ATA DA 22 (SEGUNDA) REUNIAO EXTRAORDINARIA DA 32 (TERCEIRA)
SESSAO LEGISLATIVA DA LEGISLATURA 2017/2020, realizada no dia 21 de
janeiro de dois mil e dezenove, sob a presidéncia do Sr. Florisvaldo José de Souza
(Valtinho). Havendo numero legal o Sr. Presidente declarou, em nome de Deus, aberta
esta reunido as dez horas. Foi executado o Hino Nacional. A mensagem biblica foi lida
pelo Sr. Ver. Prof. Alexandre Vitor Castro da Cruz. Estavam presentes, na primeira
chamada, os (as) Srs. (as) Vereadores (as): Adriana Fatima de Paula Magalhaes; Alaércio
Rodrigues Luzia (Pastor Alaércio); Prof. Alexandre Vitor Castro da Cruz; Fabio de Paulo
dos Reis (Fabinho Gasolina); Joel da Silva Carvalho; José de Arimatéia Neves; José
Roberto dos Santos (Salitre); Marcilene Jacinto Queiroz; Neuza Mendes; Paulo Roberto
dos Santos (Panxita); Raquel Aparecida Rezende Morais; Roberto Margari de Souza;
Rogério Moreira Silva (Rogério Nelis) e Ver. Thiago Oliveira Malagoli. Foi justificada a
auséncia do Sr. Ver. José de Arimatéia Neves. As Atas da 392 (Trigésima Nona) Reunido
Ordinaria da 22 (Segunda) Sessdo Legislativa e da 12 (Primeira) Reunido Extraordinaria
da 3% (Terceira) Sessdo Legislativa da Legislatura 2017/2020 foram aprovadas por
unanimidade. Na leitura de correspondéncias e comunica¢Ges foi lido Oficio
encaminhado pelo Exmo. Sr. Prefeito Municipal nomeando Lider e Vice-Lider do
governo. ORDEM DO DIA. 12 (PRIMEIRA) DISCUSSAO E VOTACAO: Processo
de Lei n°®249/2019 (PL n°®01/2019) - Autoriza a abertura de Crédito Adicional Especial
ao Orcamento Geral do DAEPA — Departamento de Agua e Esgoto de Patrocinio e déa
outras providéncias (autor: Prefeito Municipal). Requerimento de Regime de Urgéncia
assinado por 10 (dez) vereadores APROVADO por 10 (dez) votos favoraveis e 2 (dois)
contrarios. Pareceres pela tramitacdo. Processo de Lei Complementar n° 50/2019
(PLC n° 01/2019) - Altera os anexos I, I, V e VI da Lei Complementar n° 61 de 1°
outubro de 2009, que institui o plano de cargos, carreiras e vencimentos dos servidores
publicos do Departamento de Agua e Esgoto de Patrocinio — DAEPA, do Instituto de
Previdéncia dos Servidores Municipais — IPSEM e dos quadros setoriais da
Administracdo e da Saude e do Poder Executivo do Municipio de Patrocinio”,
extinguindo-se os cargos de Assessor Tecnico e Diretor Administrativo, criando-se dois
cargos de Supervisor de Setor | e dois cargos de Supervisor de Setor Il, e d& outras
providéncias (autor: Prefeito Municipal) — com emendas. Em Regime de Urgéncia com
requerimento assinado por 10 (dez) vereadores APROVADO por 10 (dez) votos
favoraveis e (trés) contrarios. Pareceres pela tramitacdo com sugestdo de emenda. Foram
lidos os pareceres. O Sr. Ver. Roberto Margari disse que no parecer ndo ha assinatura dos
vereadores Paulo Roberto dos Santos (Panxita) e Prof. Alexandre Vitor Castro da Cruz e
que solicitava a convocacdo de suplentes. O Sr. Ver. Paulo Roberto dos Santos (Panxita)
disse que ndo ha motivo para convocacgdo de suplentes uma vez que os membros efetivos
estavam presentes na reunido; que nao era possivel o Prefeito mandar tanto nesta Casa;
que ele, como Presidente da Comissao de Obras, ndo foi convocado para a reunido; que o
parecer foi feito pelo Juridico desta Casa; que queria os 3 (trés) dias previstos pelo
Regimento Interno para a emissdo do parecer; que o Sr. Presidente ndo tem autonomia
nem competéncia para o cargo. A reuniéo foi suspensa. O Sr. Presidente mencionou o art.
90 do Regimento Interno e solicitou a emissdo do parecer por parte do vereador Paulo




Roberto dos Santos (Panxita). O Sr. Ver. Paulo Roberto dos Santos (Panxita) disse que
ndo daria o parecer; que gostaria que constasse na integra o que leria a seguir: “A
competéncia de cada Comissdo Permanente decorre da matéria compreendida em sua
denominacdo incumbindo, especificamente... Obras, Servicos Publicos e Administracao:
organizagdo administrativa dos Poderes Municipais; regime juridico, criacdo de cargos,
estatuto e planos de carreira dos servidores da Administracéo Direta e Indireta” (art. 60, inc.
IV, alineas “a” e “b”, do Regimento Interno); que o DAEPA é uma Autarquia, logo
compde a Administracdo Indireta; que o projeto era inconstitucional; que ingressaria com
acdo requerendo a nulidade do projeto e a realizacdo de concurso publico para ocupacao
de cargos da entidade, vez que o ultimo foi feito em 2010; que estdo criando cargos em
Autarquia que esta dando lucro; que pedira junto ao Ministério Publico a anulacdo desta
reunido que nao deveria ter sequencia. O Sr. Presidente disse que se 0 parecer da
Comissdo de Obras, Servicos Publicos e Administracdo ndo fosse apresentado no prazo
legal colocaria o projeto em votacdo. O Sr. Ver. Paulo Roberto dos Santos (Panxita) disse
que o prazo legal ndo foi concedido a ele; que ndo ha nada por escrito em verbal lhe
dando os 3 (trés) dias regimentais; que o Presidente estava ultrapassando seus limites
indo contra a Comissdo; que ndo foi convocado de forma alguma; que a Camara é
manipulada pelo Prefeito; que a Unica coisa que ndo tem no plano de governo do Prefeito
a época da campanha é a criacdo de cargos; que comecara a mostrar as promessas
politicas do Prefeito nas reuniGes; que tentarda embarcar o projeto. A Sr.2 Ver.2 Neusa
Mendes disse que na quinta-feira solicitou que fosse designada reunido extraordinaria
para o dia seguinte; que ndo foi feito justamente pelo prazo dado as Comissdes para
emissdo dos pareceres; que, por isso, a reunido foi marcada para o dia de hoje, uma vez
que 0 prazo comegou a “correr” naquela data quando da designagéo da reuniéo para hoje;
que o parecer deve ser emitido, entdo, por outra pessoa e ser votado. O Sr. Ver. Paulo
Roberto dos Santos (Panxita) disse que os pareceres sdo feitos pelo Juridico desta Casa;
que nunca houve reunido de Comissdo; que ndo foi convocado para nenhuma reunido a
fim de emitir parecer; que a reunido de hoje foi designada para hoje e a reunido foi
encerrada as pressas sem direito de ninguém dizer mais nada; que o vereador Thiago
sempre deu espago para todos no seu mandato; que todos precisam perceber como o
Prefeito convoca reunido extraordinaria para votar projeto criando cargos; que a intengdo
é “limpar” o caixa do DAEPA como fizeram com o IPSEM. O Sr. Ver. Prof. Alexandre
Vitor Castro da Cruz disse que ndo ha motivo para discussdo com tanta urgéncia; que
gostaria de trazer nesta Casa o0 gestor do DAEPA para explicar o projeto e esclarecer as
atribuicdes dos cargos mencionados, bem como a necessidade de criacdo dos mesmos,
independente de quem 0s ocupara; que janeiro é més de recesso, logo podem aguardar as
devidas discussdes. O Sr. Ver. Paulo Roberto dos Santos (Panxita) disse que 0 DAEPA
realmente precisa de cargos técnicos; que trazer o Superintendente aqui € necessario, uma
vez que até hoje ninguém sabe quem de fato é; que aos vereadores cabe fiscalizar. O Sr.
Ver. Prof. Alexandre Vitor Castro da Cruz disse que ndo discutira nem brigard a nivel
pessoal com ninguém, mas que trazer o Superintendente do DAEPA é coerente a fim de
mostrar como estdo sendo geridos os recursos publicos; que gostaria de entender o
porqué de tanta urgéncia. Foi lido o parecer do Relator da Comissdo de Obras e Servigos




Publicos e Administracdo, Roberto Margari. A Sr.? Ver.2 Neusa Mendes questionou se 0s
demais membros efetivos da Comissdo emitiriam seus pareceres. O Sr. Ver. Roberto
Margari leu o art. 89 do Regimento Interno; e disse que 0s demais membros da Comisséo
ndo quiseram assinar o parecer com ele ap6s comunicacdo feita por ele; que por isso
encaminhou o parecer a Mesa Diretora para que tomasse as providéncias cabiveis. O Sr.
Ver. Paulo Roberto dos Santos (Panxita) disse que gostaria de saber se o parecer foi feito
pelo vereador Roberto Margari. O Sr. Presidente disse que foi feito pelo Relator com
assessoria. O Sr. Ver. Paulo Roberto dos Santos (Panxita) disse que é uma mentira, visto
que O parecer ja estava pronto; que ninguém o procurou para comunicar sobre a emissao
ou assinatura do parecer; que é contrario ao parecer por ndo ter sido feito pela Comissao
de Obras. O Sr. Ver. Roberto Margari disse que o vereador Panxita pediu os 3 (trés) dias
e lhe foi concedido, o que esta registrado em ata; que 0 projeto precisa ser aprovado
justamente para que o DAEPA atenda a populagdo. O Sr. Ver. Prof. Alexandre Vitor
Castro da Cruz disse que ndo assinou o parecer nem o assinara; que foi procurado nesta
manha; que em cargos técnicos somente ha nomeacdo atraves de concurso publico; que
se tentaram falar com ele na sexta-feira realmente ndo conseguiram por ter tirado 8 (oito)
dias de descanso; que também ndo assinou o parecer da Comissdo de Legislacao, Justica
e Redagéo; que no inicio da legislatura havia reunides. O Sr. Ver. Paulo Roberto dos
Santos (Panxita) disse que pediu os 3 (trés) dias, mas que o prazo ndo foi concedido; que
ndo foi convocado para posteriormente convocar a reunido da Comissdo de Obras para
emissdo de parecer; que a reunido foi encerrada as pressas; que ndao houve convocacgao
verbal ou formal. O parecer da Comissao de Obras e Servicos Publicos e Administracao
foi APROVADO por 11 (onze) votos favoraveis e 2 (dois) contrarios. O Sr. Ver. Paulo
Roberto dos Santos (Panxita) disse que ndo ha porque mencionar que o Plenario é
soberano se ha regras previstas no Regimento Interno; que nesta Casa todos 0s projetos
serdo aprovados porque Plenario é soberano; que o “pastor” Roberto Margari mente,
estando nesta Casa por “favor”; que o parecer nao foi feito pelo vereador Margari; que
esta havendo desvalorizacdo das Comissdes; que ndo vé hoje 0s vereadores ou a
Promotoria cobrando a realizagdo de concurso publico devido a tantos cargos “cabide de
emprego”; que buscara os caminhos legais. O Sr. Ver. Thiago Oliveira Malagoli disse
que € contra projetos de criacdo de cargos; que no projeto de reducdo de cargos nesta
Casa 0 Sr. Presidente ndo assinou junto com ele; que se admira de vé-lo hoje votando
projeto criando cargos; que o contador desta Casa hoje estd no DAEPA vagando cargo
aqui; que quando Presidente inovou a Casa com cargos técnicos, mas que alguns nédo
foram mantidos; que o Plenario é soberano, mas que precisa agir com responsabilidade;
que para cargos técnicos € preciso haver esclarecimentos sobre as fungdes; que o
municipio estd criando cargos comissionados “a rodo”; que haverd aumento de R$
120.000,00 (cento e vinte mil reais) por ano com a criacao destes cargos; que o DAEPA é
“tocado” por alguém que esta todos os dias ao lado do Prefeito, sem estar efetivamente
na Autarquia; que alguém deve estar ganhando com isso hoje; que ndo ha justificativa
para criacdo de cargos técnicos sem explicacdo sobre estes; que o Legislativo esta sendo
conivente com 0 DAEPA; que antes esta Casa foi contra “cortar despesas” na autarquia e
agora estd criando; que o principio da proporcionalidade contido no art. 37 da




Constituicdo Federal ndo esta sendo respeitado; que respeitard a situacdo, mas que se
manifestara todos os dias; que nas ruas todos comentam com a vergonha que é a Camara;
que fez questdo de ndo participar das Comissfes; que 0 vereador tem as mesmas
prerrogativas dos membros das Comissdes; que fara de seu papel de fiscalizador; que
cumpriu 0 COMpromisso com seu governo; que a prioridade do cidadao patrocinense ndo
¢ 0 aumento de cargos, mas 0 Pronto Socorro, as creches, dentro outros; que nao adianta
Ihe mandarem recados no final de semana no sentido de Ihe dificultarem na formacao de
legenda nas proximas elei¢des; que viveu bem antes de ser vereador; que ndo adianta lhe
perseguirem; que seu ponto de vista nesta Casa é diferente da amizade com o Prefeito;
que o DAEPA precisa ser fiscalizado; que o Procurador € um excelente profissional,
sendo-lhe grato por té-lo assessorado enquanto Presidente, mas que ele sabe sobre a
ilegalidade do projeto; que discorda passarem por “cima” das Comissdes; que aguarda a
recomposicdo salarial e a concessdo das cestas basicas, mas que criagdo de cargos
técnicos sem explicaces ndo terd seu voto; que a Comissio de Etica desta Casa deveria
se posicionar em relacdo ao vereador José de Arimatéia que grava videos e posta na
internet, mas que ndo vem nas reunides na hora de falar; que gostaria de saber se a Lei
Orcamentéria foi publicada, uma vez que ndo encontrou a publicacdo; que hoje havera
votacio de veto referente & LO. O Sr. Presidente disse que acionara a Comisséo de Etica.
A Sr.2 Ver.? Neusa Mendes disse que entende a colocacdo do vereador Thiago em relacéo
ao valor do impacto financeiro; que Patrocinio ja estd ganhando no sentido de que por 2
(dois) anos os cargos ndo estavam sendo ocupados, ou seja, ndo houve 6nus; que 0S
valores referentes a esses cargos estdo sendo divididos em mais cargos; que o valor da
diferenca a mais é irrisorio, visto que ja se passaram 2 (dois) dos 4 (quatro) anos de
mandato; que a Comissdo de Etica realmente precisa atuar em nome do respeito aos
parlamentares; que hoje, por ex., utilizaram vocabulario direcionado a colega como
“papagaia”; que até cargo a seu marido foi mencionado; que o papel do vereador nédo é
denegrir a imagem de ninguém. O Sr. Ver. Paulo Roberto dos Santos (Panxita) disse que
“papagaio” é aquele que repete o que falam; que ndo mencionou “marido” da vereadora;
que mencionam a Comissdo de Etica apds desrespeitarem a Comissdo de Obras
“atropelando-a”; que concorda que o vereador ndo tem participado das reunides, se
omitindo; que ha comentarios de que ele tem se “vendido” para o Prefeito por influéncia
de seu assessor Maurinho; que contra vereador que nio gostam a Comissio de Etica
funcionara; que a Administracdo assumiu 0 DAEPA sem dinheiro em caixa, mas que
mesmo com 2 (dois) cargos vagos sem pagamento de remuneracgdo hoje a Autarquia tem
mais de R$ 8.000.000,00 (oito milhdes de reais); que se os cargos ficaram vagos até hoje
e houve arrecadacdo suficiente para atingir essa quantia € porque sdo desnecessarios; que
Wanderley Marra e Rubens Rocha foram mandados embora por serem honestos.
Processo APROVADO por 10 (dez) votos favoraveis e 3 (trés) contrarios com a
realizagdo das emendas propostas. A Sr.2 Ver.2 Marcilene Jacinto Queiroz disse que a
funcdo de cada vereador € buscar se inteirar sobre o assunto tema dos projetos para se
preparem devidamente para a discussdo e votagdo dos mesmos, ao invés de criarem
empecilhos para se justificar; que tdo logo teve acesso ao projeto procurou o Juridico da
Casa para compreender 0 que estava correto, se a ementa ou o texto do mesmo; que o




valor do impacto foi contabilizado e analisado pelos setores competentes; que se trata de
3 (trés) cargos, ndo 4 (quatro). O Sr. Ver. Paulo Roberto dos Santos (Panxita) disse que
se 0s cargos estavam vagos sem pagamento da remuneracgdo respectiva por 2 (dois) anos,
a partir do momento em que serdo ocupados haverd sim aumento da despesa; que 0
projeto menciona “assessores de gabinete”, ndo “cargos técnicos”. Veto parcial a
Proposicdo de Lei n°® 196/2018 que “estabelece proposta orcamentaria, estimando
receita e fixando a despesa do Municipio de Patrocinio para o exercicio de 2019”. Nos
termos do Regimento Interno foram designados a vereadora Neusa Mendes e 0s
vereadores Roberto Margari e José Roberto dos Santos (Salitre) para formarem a
Comissdo Especial que apreciacdo do Veto. A reunido foi suspensa para a emissao dos
pareceres. O Sr. Ver. Thiago Oliveira Malagoli disse que a votacdo do veto é nominal;
que gostaria de saber se a Lei Orcamentaria foi publicada pela Prefeitura. O Sr.
Presidente disse que o Procurador Municipal informou que a publicacdo foi feita
parcialmente no dia 27 de dezembro de 2018. O Sr. Ver. Thiago Malagoli disse que ndo
havia encontrado a publicacdo. Todos os vereadores foram convidados nominalmente e
individualmente para pronunciarem seus votos para manutencdo ou rejeicdo do veto.
Veto MANTIDO por 10 (dez) votos favordveis e 3 (trés) contrarios. O Sr.
Presidente declarou, em nome de Deus, encerrada esta reunido, da qual lavrei esta Ata
que, lida e julgada conforme, serd assinada pelos (as) senhores (as) vereadores (as)
presentes. Palacio do Legislativo, Sala das Sessdes, em vinte e um de janeiro de dois mil
e dezenove.

Andréia Cortes Pereira Queiroz



